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PROF. DR. ASAF SAVAŞ AKAT

İstanbul Bilgi Üniversitesi
Bildiğiniz gibi konumuz geleceği bakış, geleceği nasıl görüyoruz. Ben oturum başkanı olarak, en azından birkaç kelime söylemek istiyorum. Geleceğe bakışımız bir yerde bugüne bakışımızla çok yakından bağlantılı. Etrafımda Türkiye'nin almış olduğu yolu pek iyi değerlendirememe gibi yaygın bir kanı gözlüyorum. Doğrudur. Bizden çok daha fazla yol alanlar oldu. Türkiye bir mucize değil en azından ekonomik gelişmesi itibariyle. Ama yanına bir başka olguları da koyunca büyük bir başarısızlık örneği olmadığını da unutmamak lazım. Kıvamı iyi tutturmak lazım diye düşünüyorum. Yani aşırı karamsarlığa kapılmanın Türkiye'ye ne yararı olduğunu anlamakta zorlanıyorum. Tabii ki her şey güllük gülistanlık, oldu bitti demek istemiyorum ama ikisi arasındaki çizgiyi iyi tutturmak gerekir diye düşünüyorum. Sayın Halim Mete nasıl görüyoruz geleceği, sizin tarafınızdan bakınca.

Halim Mete

Ben de teşekkür ediyorum. Sayın Halim Mete güzel bir resim çizdi. Odalar Birliğinin yönetimini kutlamak lazım. Türkiye'de popülizmin en yoğun şekilde odaklandığı yerlerden biri de iş alemi kuruluşlarıdır. Genellikle birtakım ticaret ve sanayi odası başkanlarının yanında bizim popülist dediğimiz siyasetçiler fevkalade muhafazakar, adeta bir mali disiplin heykeli halini alıyorlar. Odalar Birliği bu havayı değiştirdi. İstanbul Sanayi Odası'nda da böyle bir eğilim var. Bu olumlu bir şeydir. Popülistler açısından üzüntü vericidir tabii. Karşımızda ciddi, ne söylediğini bilen ve popülist olmayan bir platform üstünde bir şeyler söylemeye çalışan iş aleminin temsilcisi niteliğinde bir kuruluşun olması çok yararlıdır. Onun için mutluluğumu özellikle ifade etmek istiyorum. 

AB konusu geldi. Tahmin ediyorum ki Türkiye geleceğini istiyor deyince evvela "AB'yi istiyor mu" diye sormak lazım. Bugün aramızda olanlardan biri tavrını çok beğendiğim ve görüşlerine katıldığım bir öğretim üyesi. Eser Karakaş sen ne diyorsun? Türkiye geleceğini isteyince ne istemeli, bu istediğini elde edebilir mi, nasıl bir şey bu?

Prof. Dr. Eser Karakaş

Kötümser değil. Hem katılmamak da mümkün değil. AB süreci aslında Türkiye'de ilginç bir seyir izler oldu. Safların yeniden oluşmasına imkan veriyor bu. Belli ki, ikiye çatlıyor Türkiye. Eskiden laiklikle çatlardı, Kürt sorunuyla çatlardı. Şimdi de AB yanlıları ve AB karşıtları diye çatlayacak. Biz neyse ki Eser'le aynı taraftayız. Halim de aynı tarafta. Ona da çok sevindim. Karşıtlar vardır, onları da biliyoruz. 2023 yılındaki Türkiye açısından herhalde en büyük etkiyi yapacak proje gerçekten de AB. Evet Sayın Bakanım buyrun.

Teoman Ünüsan

Ben de çok teşekkür ediyorum. Soru ya da kanaat ifade etmek isteyenler için zaman var.

Soru: Sayın Başkan, ben sataşmadan söz istemek niyetinde değildim. Sadece değerli konuşmacıların değindikleri bazı konulara o dönemleri yaşamış bir ağabeyiniz olarak bazı ilaveler yapmayı düşündüm. İsterseniz hepsine teşekkür etmekle başlayalım. Ondan sonra da Halim Bey'in İktisat Fakültesi'nin işlevi ile ilgili söylediklerine bir ufak ilave yapayım. Rahmetli hocamız Ord. Prof. Şükrü Baban'ın bize o zamanlar söylediği, İktisat Fakültesi'nin ilk kurulduğu zaman yüksek ticaret mektebi adını almış olduğudur. Yani Türkiye'de ticaret mektebi olarak tek okul Sultanahmet'teki okul. Onun için "Türk toplumuna muhasebeci yetiştirmek için kurulmuştur" dedi. Yani işletmecilere yardım etmek için. Ama İktisat Fakültesi, Türkiye'nin geleceğinin kurmaylarını yetiştirmek için kurulmuştur. Şimdiki deyimiyle, Yüksek Ticaret Akademisi muhasebeci, işletmeci veya bugünkü deyimiyle lojistik levazım subayı yetiştirecekti. İktisat Fakültesi de kurmay subaylar ve stratejist yetiştirecekti. 

Köprü konusuna girmiyorum. Çünkü o konuda görüş zaten benim değildi. Planlamanın bir görüşüydü. Ama tartışmayı politikaya aktardıktan sonra o konuyu işleyerek CHP'nin oylarını yahut kendi oylarını 7 yıl sonra % 27-28'den 42.3'e çıkaran lider atı alıp Üsküdar'ı/ köprüyü geçmiştir. Atı bir tarafa bırakmıştır, at ikinci sıraya düşmüştür. Türkiye'nin birinci partisi haline gelmiştir ve 42.3'le bugünkü iktidarı düşünürseniz, bugün seçim olsa anayasanın istediği yerini değiştirebilecek gücü kavuşacaktır. Fakat o zaman bu olamadı. Bugün artık geride kalmış bir tartışma. Tabii alternatif maliyet konusunu Türk toplumuna öğretmek bakımından, iyi bir egzersiz konusuydu.

Şimdi gelelim değerli iktisatçımız, maliyecimiz Eser Karakaş'ın söylediklerine. Gerçekten çok ilginç bir karşılaştırma yaptı. 1970'lerin başındaki ve bugünkü Türkiye. 1970'lerin başı, 1971-72, Türkiye'nin on yılda % 3, % 4 yıllık enflasyonla, % 6.5-7 büyüme sağladığı ve dış destek ihtiyacını yılda 250-300 milyon dolardan sıfıra indirdiği bir dönemdir. Hiç küçümsemeyiniz. Ama 1971-72'ye geldiği zaman, demokrasi konusunda içeride siyasal istikrarı 65'den sonra sağlamış bir Türkiye'dir. Fakat içeride o kadar çok yabancı parmağı vardır ki, sokaklarda kan dökülmesini önleyemiyorsunuz. 

Biz bastırdık ve az bir marjla da olsa olumlu kararı çıkardık ve bundan dolayı da İspanyollar bize müteşekkir kaldılar. Bize dediler ki "eğer Avrupa Konseyi'ne giremezsek, arkadan Avrupa'yla ilişkilerimizi düzeltemezsek askerler geri gelir". Bu tezi AB'ye girerken de çok iyi kullandılar. Bize "sizdeki askerler çok daha medeni, bizdekiler geldiler mi 35-40 sene gitmiyorlar. Sizdekiler en çok 2 sene sonra gidiyor " dediler. Bu da gösteriyor ki, adamlar bizi kıskanıyorlar. Ama 3 sene geçmeden biz onları kıskanır duruma geldik. Bunları ilave etmek istedim.

Türkiye'nin geleceğini düşünürken, tartışırken, planlarken geçmişte yaptığımız hataları ve elde ettiğimiz başarıları objektif ve doğru değerlendirmemiz gerekir. 1950'lerde çok başarılı başladık sonra başarısızlıklarla karşılaştık. 1960'lı yıllar 10 yıl üst üste, 12 yıl üst üste başarı hikayeleriyle doludur ama ondan sonra 1971, 1973 ve 1974, yani 70'li yıllar bugünü ipotek altına alan katmerli hatalarla doludur ve bu bir şahısla veya bir partiyle ilgili değildir. Tamamen bizim dışımızda, dünya konjonktüründe, dünya ekonomik koşullarında ve teknolojideki değişmeleri Türkiye'nin zamanında ve doğru olarak algılamamasından doğmaktadır. 1971 Nixon şokuyla dünya para sistemi değişiyor, biz hâlâ sabit kur sisteminde 10 yıl direniyoruz. 1974'de birinci petrol şoku oluyor. 1979'da ikinci petrol şoku oluyor. Türkiye hâlâ bu şokların ne anlama geldiğini ve içerideki ekonomik yapıyı ne yönde değiştirmesi konusunda bilinçlenmemiş, bilgilenmemiş ve bütün söylenenleri kulak ardı ediyor. Ben o zaman çok yazdığım, çok konuştuğum için, yazılarım da meydandadır. İsveç dönüşü 1975'de Konferans Heyeti'nde yaptığım bir konuşma ve onun metinleri var. Açıkça gözüküyor. Eğer gereken yapılmazsa Türkiye 1980'lerin başından itibaren  bir dizi krizle karşılaşacaktır, büyük dengesizliklerle karşılaşacaktır, diyorum. Kimsenin umurunda olmuyor ve, tıpkı 1960'lı yıllarda olduğu gibi, 70'li yıllarda eski kriterlere göre ithal ikamesi ağırlıklı ve düşük döviz kurları ve aşırı değerlenmiş Türk Lirası ortamında klasik yatırımlara devam ediyoruz. İleride başımıza dert olacak üretim kapasiteleri yaratıyoruz ve sosyal sorunlar yaratıyoruz. Türkiye 1970'lerde petrol şoku ve para sistemindeki değişikliği dikkate alsaydı, 1980'lerden itibaren çok değişik yerde olacaktı.

Geleceğe dönük iki şeyi söylemek istiyorum. Türkiye, geleceğini 2023 yılına kadar krizsiz başarılarla dolu bir dönem olarak sürdürmek ve bu yüzyılın kutlamasında başarı öyküleriyle dolu bir sonuç almak istiyorsa iki şeye önem vermesi gerekir. Birincisi, çağdaşlaşma sürecini artık tamamlaması gerekir. Biliyorsunuz 19. yüzyılda başlayan 3 önemli projede vardır dünyada örnek olan. Japonya, Rusya ve Türkiye. Öbür ikisi tamamladılar ve bir tanesi Marksist maceralara rağmen tamamladı ve Türkiye hâlâ tamamlayabilmiş değil. Onun için önümüzdeki dönemin en önemli gündem maddesi, çağdaşlaşmaya ters düşen her şeyi ayıklamaktır. Oysa, bakıyoruz bugün hâlâ Ortaçağ inanç sistemine göre oylar veriliyor. Yani birincisi çağdaşlaşma. İkincisi de, geçtiğimiz dönemin hatalarını çok iyi değerlendirip bir daha aynı şeyi tekrarlamamak ve her şeyi piyasa mekanizmasına bırakmamak. Ama bu müdahaleci, devletçi bir ekonomik sisteme geçiş anlamında değil. Piyasa mekanizmasının neyi yapabileceğini, neyi yapamayacağını çok iyi değerlendirerek, çok iyi tartışarak doğru yolları bulmak zorundayız. Bulabilirsek önümüz açık. Aksi halde gene bir dizi krizle karşılaşmak durumundayız.

Asaf Savaş Akat: Hocama minnettarım. Konuşmasını diğer konuşmacılarla aynı boyda tuttuğu için. 

Soru: Yabancı Sermaye Derneği adına konuşuyorum. Sorumu bir başlığa takılarak, iki örnek vererek aslında bütün konuşmacılara yöneltmek istiyorum. Birincisi, "Türkiye geleceğini istiyor" panelin sloganı. Gönül isterdi ki "Türkiye geleceğini kuruyor" olsun. Odalar Birliği temsilcilerine şunu sormak istiyorum. Kimden istiyoruz? Şu salonda oylama yapsak AB konusunun taraftarı herhalde % 99 çıkar. Türkiye ile bu ortalamanın % 80'in altına inmediğini biliyoruz. AB konusunda da sanırım başkanın da belirttiği gibi panelistlerin hepsi hem fikir. Odalar Birliği gibi Türkiye'nin en güzide, en güçlü örgütünün temsilcisi ve iki hocanın da bulunduğu bir panelde, ki bu cepheyi çok genişletmek mümkün, herkes AB'yii istiyor. Kendi konumla ilgili ikinci örneği vereyim. Türkiye'de herkes yabancı sermayeyi istiyor. Ama biz ne AB'ye girebiliyoruz, ne AB yolunda doğru düzgün yürüyebiliyoruz, ne de yabancı sermaye getirebiliyoruz. Yabancı sermaye konusu belki AB'den daha da beter bir konu. Türkiye de potansiyeli ile var olan arasındaki farkın en büyük olduğu ülke. Ben bir süredir artık söylenenle -cek, -cak'lı fiillerle biten cümlelerle ilgilenmiyorum. Çünkü hâlâ biz bakanlarımızın ağzından, örgütlerimizin temsilcilerinin ağzından, akademisyenlerimizden sadece -meli, -malı yani yapılmalı edilmeli ya da yapılacak edilecek kipleriyle dinliyoruz bütün bu konuşulanları. Çünkü çok ciddi bir direniş var. Eğer biz AB, yabancı sermaye vs. gibi konular Türkiye için hayati diyorsak ve o konularda adım dahi atamıyor isek, bunu şuna benzetiyorum. Matematikte bir teorem var biliyorsunuz. Sıfırla aranızdaki mesafeyi ikiye bölerseniz ve sürekli bölmeye devam ederseniz sıfıra hiçbir zaman ulaşamıyorsunuz. İçinde olduğumuz bir örnekten misal vereyim. Yatırım ortamını iyileştirme çalışmaları sırasında 8-10 ayda netice alabileceğimizi düşünürken -çünkü Türkiye'nin bütün güçlü örgütleri işin içine katıldı- biz 3 yıldır ciddi boyutta bir netice elde edemedik. Hiçbir yasa çıkarılamadı. Şu anda hâlâ bir tek yasanın çıkmasını bekliyoruz ve hâlâ bize çıkacak deniyor. En son niyet mektubuna kondu 3 yasa. Sembol haline gelen doğrudan yatırım yasası. Promosyon ajansı yasası ve şirket kuruluşunu basitleştirici yasa. 1 Mayıs'ta herkes ne oldu diye konuşuyordu. Yine çıkmamıştı. Bugün Mayıs'ın ikinci haftası, Mayıs sonunda da sanırım biz aynı şeyleri konuşacağız. Ben panelistlerden bu olayı nasıl halledebileceğimiz, yani o sıfır noktasına nasıl varabileceğimiz konusundaki düşüncelerini rica ediyorum.

Soru: Sayın Eser Karakaş'ın işaret ettiği ama açılımını yapmadığı bir noktaya değinmek istiyorum. Eğer bu Forum ülkeyi geleceğe, 2023 yılına taşıma yollarını arıyorsa orada herhalde sivil yapılanmanın, sivil toplum örgütlerinin bunun taşıyıcısı olması kaçınılmaz gibi gözüküyor. Asker, polis giysisi giymeden ama onlardan çok daha merkezi devletçi yapılanmaların savunulduğu sivil toplum örgütleri varken, bu ülkede sivil yapılanmanın önü nasıl açılabilir bunu Sayın Karakaş'ın cevaplamasını rica ediyorum.

Soru: Özellikle bütün bu Forum'un başlangıcından bu yana kadar AB'ye entegrasyonla ilgili bir sürü konu geçiyor. Bu konuda tüm panelistlere sormak istediğim bir şey var. AB'nin ne olduğunu, AB'ye neden entegre olmamız gerektiğini ve AB'yi neden istediğimizi acaba yüzde kaçımız biliyor? Bu konuda, halkı bilinçlendirme yolunda nasıl bir adım atılabileceği konusunda ne düşünüyorsunuz? İkincisi, konuşulan çok önemli konular içerisinde burada paylaşımda bulunduğumuz bir çok husus var. Bununla ilgili olarak da sivil toplum örgütleri, iktidar partileri, özel sektör katılımından bahsediyorduk. Ancak bugün bunların hepsi var. Ne iktidar, ne muhalefet partisi, ne de Meclis'te temsil edilemeyen hiçbir siyasi partiden bugün burada kimse yok. Bugün bu vizyonları tartışırken herhalde onların da burada olması gerekir diye düşünüyorum.  Üçüncüsü de, Sayın Eser Karakaş'a. Öncelikle vizyonumuzu açtığınız için tekrar teşekkür ediyorum. Mükemmel bir sunum yaptınız. İkinci kısa vadeli çözüm olarak önerdiğiniz vergi stopajının kaldırılması ve bunun beyannameye dönüştürülmesi konusunda biraz daha açıklama yapabilir misiniz?

Soru: Sorum iki profesöre. Eser Karakaş ve Asaf Savaş Akat'a. Türkiye'de % 80'in üzerinde AB isteniyor. Doğru. Ama bir diğer istatistik sadece % 5 bir gün girebileceğini düşünüyor. İkinci istatistik, Türk seçmeni sağa kayıyor, milliyetçilik dozu yükseliyor. Sağa kayıyor derken, ortanın sağı değil, aşırı ucunu kastediyorum. Buna din ve ırkçılık da dahil. Nihayet üçüncü istatistik dünkü Hürriyet'te vardı. Gençler arasında bir internet sitesinde düzenli olarak yapılan araştırmada Cem Uzan bir numaralı lider adayı olarak gözüküyor. Internet kullanan gençlik, demek ki yüksek eğitimli ve teknoloji çağını yakaladığını var saydığımız bir kitle. Ben bu üç istatistiği bir araya koyduğumda anlamlı bir cümle kuramıyorum. Siz kurabilir misiniz?

Soru: Hakan çok veciz bir konuşma yaptı. Herkes çok pohpohladı. Fakat bir şey daha söylediniz. O söylediğinizi iyi anlamak için önce size bir soru soracağım. Orada bir idareden bahsettiniz. Acaba yönetimi mi kastettiniz? Şirketlerin yönetiminden bahsetti ama Sayın Bakan onu hiç gündeme getirmedi. Şunu demek istiyorum. Bir arkadaşımız da devlet babaya çattı, kimse burada yok diye. Sadece devlet babaya niye çatıyoruz kaynaklarımızı çarçur ettiği için? Bir de ülkenin kaynaklarını aynı şekilde, deyiniz ki miras hukukundan faydalanarak, deyiniz ki rüşvet, torpil, teşviklerden yararlanarak eline sermayeyi geçiren ve yine çarçur edenler var. Tabii alnının teriyle o işi yapan kişiler de var muhakkak. Şöyle veya böyle özel sektör de bu ülkenin kaynaklarını kullanıyor. İşte temsilcileri de orada oturuyor. Bir tanesi de Halim Mete. Şunu sormak istiyorum. Hiç kimse bu vizyonu paylaşacak olan bu yönetim işini, yani kaynakları yöneten özel sektörün, iş dünyasının yönetim kalitesini sorgulamıyor. Yani siz, tamam devlet babayı adam edebilirsiniz şöyle veya böyle. Fakat bu iş adamlarını seçmeniz mümkün değil. O adamların yönetim kalitesini kimse sorgulamıyor. O zaman da, bu insanlar bol bol çarçur ediyorlar. Böyle toplantılarda bu hiç gündeme gelmiyor. Ar-Ge gündeme geliyor, teknoloji parkları gündeme geliyor vs. Ama bunları kimlerle yapacaksınız? Özellikle Türkiye'nin belki % 90'nını teşkil eden KOBİ dediğiniz adamların yönetim nosyonu yok. Onu yetiştirecek olan İktisat Fakültelerinde, benim asistan olduğum günlerde angaryaydı o dersler. Kimse vermek istemezdi. Çünkü hocaların yaptığı trendler çizmek, ekonometriyle uğraşmak, arz talep eğrileriyle hava atmak daha iyiydi. Kimsenin anlamadığı şeyleri tahtaya çizip, öğrencilere anlatmak güzel hava yaptırıyordu. Ama bu yönetim organizasyon işine kimse kafa yormadı. Hâlâ da yormuyor ve hâlâ vizyonu paylaşmak istiyorsunuz. Bir vizyon koyuyorsunuz ama arkanızdan gelecek adam konusunda güçlük çekeceğinizi zannediyorum. Ne düşünüyorsunuz bu konuda? Türkiye'de bu adamları nasıl adam edeceğiz? Türkiye'de kaynakların belki % 50'sine karar veren, yöneten, yönlendiren özel sektör hakkında ve onların yönetim kalitesini arttırmak için neler düşünüyorsunuz? Bu konuda ferahlatıcı birkaç cümle duymak istiyorum.

Asaf Savaş Akat: Kısa bir cevap hakkı oluştu.

Halim Mete: Güzel sorular geldi. Abdurrahman Bey "Türkiye geleceğini istiyor ve bunu kimlerle yapacak yani geleceği kimden istiyor" dedi. Bence önce karar vericilerden istiyoruz. Sonra en önemlisi karar engelleyicilerden istiyoruz. Çin'e gittik. Şanghay'da Sayın Recep Tayip Erdoğan'la ve bütün işadamlarıyla birlikte son toplantıyı yapıyoruz. Dikkatimi çeken husus Şanghay son 5 senede müthiş bir gelişme kaydetmiş. Niye diye araştırdım. Dediler ki, kararı veriyorlar. Karar engelleyiciler yok. Kimler yok, dedim. Çevreciler yok dediler, mahkemeler yok dediler. Daha önemlisi basın yok. Kötü yazacak basın yok. Belki buradan Eser Karakaş'a da soracağım. Buradan şuna geçiyorum. Çin, Bulgaristan, Romanya eski komünist ülkeler veya faşist ülkeler neyse bunlar daha rahat demokrasiye geçti ve daha çabuk ekonomide başarılı oldular. 80 yıllık Türkiye ise, demokrasinin esiri mi oldu? İstediğimiz geç karar vermeyi çabuk karar vermeye çevirmek. Bir de bezmek, kızmak, küsmek yok. Biz bu ülkenin insanlarıyız. Kaynaklarımızın çarçur edildiği doğru. Özel sektör konusunda yönetimlerin kalitesini arttırmak için ne yapacağız? Eğitim çok önemli. Konuşmamın bir bölümünde sadece ekonominin düzelmesiyle bu işin düzelmeyeceğini, sosyal konulara, eğitime önem vermemiz gerektiğini söyledim. Tabii soyut şeyler söyleyerek bundan kaçınmak istemiyorum. Mesela Türkiye Odalar ve Borsalar Birliği bir üniversite kurdu. Üniversite-devlet-sanayi işbirliğinin kesinlikle çok daha aktif hale getirilmesi, girişimciyi yetiştirmek, desteklemek için yapıldı bu. Sonuçta gençleri de bir yere getirmek lazım. Gençlerle ilgili küçük tespitim daha var. Türkiye, yurt dışında eğitim gören Türk gençlerini turizm elçisi, ekonomi müşaviri gibi yararlanacak şekilde kullanmalıdır. Maalesef bu da yok. Odalar Birliği bunları söylerken, bu söylemlerinin hepsinin arkasında var. Kendisinin yapabileceklerini kendisi yapmaya çalışıyor, sivil toplum örgütleriyle yapmaya çalışıyor. Bunları siyasi otoriteye götürüp, alınacak kararları aldırmaya çalışıyor. Burada biz tek olarak hiçbir şey yapamayız. Herkesin desteğine ihtiyacımız var. Bu kürsüden özellikle bunu vurguluyorum. Yani mikrofona geçen, program yapan, yazı yazan veya sivil toplum örgütünün içinde yer alan herkes, hatta evdeki insanlar bile konuşsun. O çocuk onu öğretmene anlatır, öğretmen bir toplantıda anlatır. Bu böyle yaygınlık kazanır. Sonuç olarak seslerimiz çok çıkmalı diyorum. Teşekkür ederim.

Eser Karakaş: Sayın Abdurrahman Arıman "geleceğimizi kimden istiyoruz" dedi. Gavurcada bir deyim var. -İ'lerin üzerine noktayı koymak lazım diye. Gerçekten Türk toplumunun % 85'i AB'yi istiyor. Buna rağmen de bir arpa boyu yol alamıyorsak aslında burada adresi iyi görmemiz lazım. Birileri bu işi engelliyor. Kimin engellediği de çok net. Aslında herkes biliyor. Söylenmiyor. Bilmeyen var mı burada? 

Asaf Savaş Akat: Ben söyleyeyim. Sivil-asker-bürokrasi. Asker istemediği zaman hiçbir şey olmaz. Bürokrasi de istese de istemese de kural olarak her şeyi engeller. Çünkü her gelişme, bir bürokratın, potansiyel olarak bir dairenin iktidar kaybıdır. Esas bunu engelleyen askerdir. Söylenmiyor. Amerikalılar söylemeye başlayınca biz de söylemeye başladık. 

Eser Karakaş: Hocanın kaldığı yerden şunu söyleyeyim. Faik Akçay'ın bir sorusu vardı "bu STK'ları ne yapacak" diye. Basına yansıdığı için bir sakınca görmüyorum. Devletin en tepesinden resmi bir yazı geldi. Sivil toplum kuruluşlarının ulusal menfaatler doğrultusunda, devletin ekonomik, siyasal, sosyal çıkarları doğrultusunda çalıştırmak için çaba göstermemiz lazım, diye. Birisi devletin en tepesinden bunu yazıp, imzalıyor ve bize gönderme cüretini gösterebiliyorsa,. "Wording" aynen budur. Sivil toplum kuruluşlarının ulusal menfaatler doğrultusunda, hadi onu da atladık, devletin ekonomik, siyasal, sosyal çıkarları doğrultusunda faaliyet göstermeleri konusunda çaba göstermesi? Bu gazetede çıktığı için burada söylemekte sakınca görmüyorum. Böyle bir şey yazılabildiği sürece Türkiye'de ve buna tepki de gelmediği sürece yapacak fazla bir şey yoktur. NGO'nun devlet çıkarları doğrultusunda hareket etmeleri için örgütlenme yapılmış. Daha ne olsun?

AB nedir sorusuna gelince, AB kendini üç ayaklı bir masayım diyor. Üç ayaklı olduğumuz için sallanmayız, diyor. Çünkü üç ayak biliyorsunuz düzlem belirliyor. Zenginlik, özgürlük, güvenlik. Üç ayağımızdan biri giderse çökeriz diyor: "Prosperity", "security", "freedom". Bu şekilde tanımlıyor kendisini. Bunu halka nasıl anlatırız bilemiyorum. 

Bu beyanname meselesi benim çok kafama taktığım bir şey. Gerçekten mücadelesini vermek istiyorum. Burada otel görevlisi bir arkadaşı çağırın ve sorun, bu yıl ne kadar vergi verdiniz diye. Düşünün, % 50 yanılmayla bilen çıkmadı daha şimdiye kadar. Ankara'da yolsuzluk oluyor, bir şeyler oluyor. Bu adam vergi mükellefi olduğunu bilmiyor. Vergi idaresini hayatında görmemiş. Ama ben bu adamın cebine brüt maaşını vermek istiyorum. Brüt maaşını sağ cebine koysun. Sonra o brüt maaşının üzerinden, biraz önce söylediğim konut, sağlık, eğitim harcamalarını düştükten sonra, beyannamesini versin. Sağ cebine sıcak giren paradan götürsün, üç ayda bir mi olur, enflasyona göre yılda bir mi olur, maliyeye versin parasını. Bakın o zaman Ankara'yı nasıl denetliyor. Ben devletin bunu kasti yapmadığını düşünüyorum. Çünkü Türk mali yapısı köklü bir teşkilat. Bunu manage edemeyecek (yönetemeyecek) bir  yapıda olmadığını düşünüyorum. Ama devletin kasti olarak bu beyanname hakkını tanımamak istediğini düşünüyorum. Uzan meselesi bana da kabus gibi geliyor. İzliyoruz bunu. Bu söylediğiniz fotoğraf gerçekten zor. Ama bir şey çıkar herhalde. Bulgaristan'da faiz oranı bugün % 3. Başka bir şey söylemeye gerek var mı bilemiyorum. 

